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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FORMA B-2

JUICIO DE AMPARO 421/2018

AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

En la ciudad de Xalapa de Enriquez, Veracruz, siendo las
once horas con quince minutos del tres de julio de dos mil
dieciocho, hora y dia previstos para la celebracion de Ila
audiencia constitucional relativa al juicio de amparo numero
FrERRERE® se cuenta con la presencia de Jesus Arturo Cuéllar
Diaz, Juez Decimoséptimo de Distrito en el Estado de Veracruz,
con sede en Xalapa, asistido por la Secretaria Estefanny Zilli
Flores, quien autoriza y da fe, sin la comparecencia de las partes;
con fundamento en los articulos 123 y 124 de la Ley de Amparo,
se procede a su celebracién. A continuacién, la Secretaria da
lectura a la demanda de amparo e informe justificado. El Juez
acuerda: Téngase por hecha la anterior relacion de constancias,
para los efectos legales conducentes. Abierto el periodo de
pruebas, la Secretaria hace constar que ninguna de las partes las
ofreci6. Enseguida, se pasa al periodo de alegatos, la Secretaria
hace constar que el quejoso hizo manifestaciones en ese sentido
(fojas 19 y 50-61). El Juez acuerda: Ténganse por hechas sus
manifestaciones en via de alegatos. Con lo anterior, se da por
terminada la presente diligencia y a continuacién se procede a
dictar la siguiente:

SENTENCIA

VISTOS los autos para resolver el juicio de amparo

nUmero **++++: y
RESULTANDOS

PRIMERO. Presentacion de Ila demanda. Por
comparecencia de dieciséis de mayo de dos mil dieciocho, ******
KEREE REERERR RRRRRRORE 0 ranresentacion de FrrRRRRRE wreees

FEE promovio juicio de amparo contra la siguiente autoridad:

AUTORIDAD RESPONSABLE FOJA SENTIDO

FISCALIA ESPECIALIZADA PARA LA
ATENCION DE 'DENUNCIAS POR
PERSONAS DESAPARECIDAS DE 69
LA FISCALIA  GENERAL DEL
ESTADO DE VERACRUZ, CON
SEDE EN ESTA CIUDAD.
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ACTO RECLAMADO

Sera precisado en el considerando segundo de esta

sentencia.

SEGUNDO. Ratificacion, prevencion, admision de la
demanda y tramite del juicio. Por auto de dieciséis de mayo de
dos mil dieciocho?, se tuvo por presentada la demanda de amparo
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promovida por , €n representacion

de FrEmERER e ek se registré en el libro de gobierno bajo

*kkkkkkkk *kkkkkkkk *kkkkk

el numero de juicio se requirio a
*rERr para que ratificara o0 no su demanda; lo que realizé en

diligencia de diecisiete de mayo de dos mil dieciocho.

En mérito de lo anterior, en proveido de diecisiete de mayo
de dos mil dieciocho?, se tuvo por ratificada su demanda de
amparo, no obstante, se le previno para que expresara bajo
protesta de decir verdad la denominacion correcta de la autoridad

responsable a la cual atribuia sus actos reclamados.

Una vez cumplida la prevencion anterior, por auto de
veinticuatro de mayo de dos mil dieciocho®, este Juzgado de
Distrito, admiti6 a tramite la demanda; requiridé el informe
justificado a la autoridad sefialada como responsable; dio a la
Agente del Ministerio Publico de l|la Federacion adscrita la
intervencidon que corresponde; sefalé fecha y hora para la
celebracion de la audiencia constitucional, la cual tuvo verificativo

en los términos del acta que antecede; vy,
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Decimoséptimo de
Distrito en el Estado de Veracruz es competente para resolver
este juicio de amparo, de conformidad con los articulos 103,
fraccion I, y 107, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 33, 37 y 107 de la Ley de Amparo; 48 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién y los Acuerdos

Generales 3/2013 y 37/2013, emitidos por el Pleno del Consejo de

! Fojas 7 a 9 de autos.
2 Fojas 15 y 16 de autos.
3 Fojas 30 y 31 de autos.
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la Judicatura Federal.

SEGUNDO. Precision del acto reclamado. Analizando
integralmente el escrito demanda, el informe justificado y demas

constancias del juicio, se tiene como tal:

-La privacion ilegal de su libertad personal,
incomunicacién, tortura, asi como demas actos prohibidos
por el articulo 22 de la Constitucidon Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

TERCERO. Inexistencia de los actos reclamados. No son
ciertos los actos reclamados atribuidos a la autoridad responsable
sefalada en el resultando primero de esta resolucién, pues asi lo
manifestd al rendir su informe justificado, sin que la parte quejosa

aportara prueba suficiente para desvirtuar dicha negativa.

Ademas, la autoridad responsable, expresamente
informé, que no habia privado de su libertad al quejoso, ni lo
habia incomunicado o torturado, asimismo, que tampoco lo habia
citado a declarar, por lo que la aseveracion de la parte quejosa de
ser objeto de los actos que reclama quedan desvirtuados, sin

que al respecto haya aportado prueba en contrario.

Lo anterior se robustece con las diligencias de notificacion
personal de diecisiete de mayo de dos mil dieciocho, las cuales
tienen valor probatorio pleno acorde con los articulos 197 y 202
del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, toda vez que en la primera,
realizada a las cero horas con cincuenta y nueve minutos, la
actuaria judicial adscrita, asento las manifestaciones del quejoso
en el sentido que no habia sido objeto de tortura ni maltrato,
asimismo, hizo constar que se encontraba en buen estado fisico,
sin golpes y en una oficina de la Fiscalia General del Estado de

Veracruz, con sede en esta ciudad.

Asimismo, en la segunda, llevada a cabo a las once horas
con cinco minutos del mismo dia, se advierte que el quejoso no
se encontraba privado de su libertad, pues dicha diligencia se

atendid con el directo quejoso en el domicilio ubicado en avenida
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Sin que pasen inadvertidas las manifestaciones realizadas
por el quejoso en via de alegatos; sin embargo, de autos se
advierte que este 6rgano jurisdiccional en proveido de trece de
junio del afio en curso, dio vista a la Agente del Ministerio
Publico de la Federacidn de la adscripcién, para que en el
ambito de su competencia, de considerarlo pertinente
procediera a realizar los tramites necesarios para la
investigacion respectiva a fin de deslindar responsabilidades
Yy, en su caso, esclarecer los hechos que refiere el quejoso,
identificar a los responsables y, de considerarlo inicie el

procesamiento penal correspondiente.

En consecuencia, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 63, fraccion IV, de la Ley de Amparo, procede sobreseer

en el presente juicio.

Sirven de apoyo a lo anterior, las tesis siguientes:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta

XV, Febrero de 2002

Pagina: 903

Tesis: VI.20.A.4 K

Tesis Aislada

Materia(s): Comun

“PRUEBA, CARGA DE LA. RECAE EN EL QUEJOSO
ANTE LA NEGATIVA QUE DE LOS ACTOS
RECLAMADOS HAGAN LAS AUTORIDADES
RESPONSABLES AL RENDIR SU INFORME
JUSTIFICADO. La obligacion que impone el articulo 149 de
la Ley de Amparo, en el sentido de que las autoridades
responsables, al rendir sus informes justificados, deben
explicar las razones y fundamentos legales que estimen
pertinentes para sostener la constitucionalidad del acto
reclamado o la improcedencia en el juicio y acompanar, en
Su caso, copia certificada de las constancias necesarias
para apoyarlo, solo cobra vigencia cuando tales
documentales sean "necesarias para apoyar dicho informe”,
en el que las autoridades admiten su existencia y aducen su
legalidad, mas no cuando esas autoridades negaron,
categoricamente, el acto que se les imputa, pues en tal
supuesto, el Juez de Distrito no esta en aptitud de analizar
la constitucionalidad o inconstitucionalidad de este ultimo,
quedando a cargo del quejoso aportar al juicio de garantias,
en primer lugar, los medios de prueba tendientes a
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demostrar la certeza del acto de que se trata y luego
aquellas encaminadas a justificar los datos, motivos y
fundamentos en que se basa para decir que es ilegal; de ahi
que si la autoridad responsable deja de remitir con su
informe justificado las constancias respectivas, ello solo da
pauta a que se haga merecedora de una multa, pero de
ninguna manera releva al quejoso de la carga de desvirtuar
la negativa que del acto reclamado hagan las autoridades
responsables 'y, en esa hipotesis, de demostrar Ila
inconstitucionalidad del mismo.”

Octava Epoca

Registro: 227634

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

IV, Segunda Parte-2, Julio a Diciembre de 1989

Materia(s): Comun

Tesis: VI. 20. J/20

Pagina: 627

Genealogia:

Gaceta numero 19-21, Julio-Septiembre

de 1989, pagina 156.

“INFORME JUSTIFICADO. NEGATIVA DE LOS ACTOS
ATRIBUIDOS A LAS AUTORIDADES Y NO
DESVIRTUADOS. Si las responsables niegan los actos que
se les atribuyen, y los quejosos no desvirtuan esta negativa,
procede el sobreseimiento, en los términos de la fraccion IV,
del articulo 74, de la Ley de Amparo.”

No obsta a lo anterior, que el quejoso haya sido localizado
por la actuaria judicial adscrita, en las instalaciones de la Fiscalia
General del Estado de Veracruz, con sede en esta ciudad, toda
vez que no se advierte, si el quejoso en ese momento se
encontraba en calidad de detenido, maxime que quien formuld la
demanda a su favor, indicé que habia acudido a declarar; aunado
al hecho que como ya se dijo, el mismo dia el quejoso fue
notificado personalmente en el domicilio sefialado en autos para
tal efecto; por lo que en su caso, cesaron los efectos del acto

reclamado.

CUARTO. Expedicion de copias. Con apoyo en los
articulos 278 y 279, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles
aplicado supletoriamente conforme al articulo 2° de la Ley de

Amparo, debera entregarse copia certificada de esta

resolucidn a la parte que lo solicite.

QUINTO. Ley de Transparencia. En virtud que las partes

en este asunto no realizaron manifestacion alguna, dentro del
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término concedido, en relacibn con su oposicion para que se
publiquen o den a conocer sus datos personales; en consecuencia,
acorde con lo establecido en los articulos 23, 24, fraccién VI, 68, 73,
fracciones Il 'y V, 111, 113, fraccion V, 116 y 120 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, en relacién con
los diversos 110, fraccion V, 113, fraccion I, 117, 118, 119 y 120 de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
publicadas en el Diario Oficial de la Federacion el cuatro de mayo
de dos mil quince y nueve de mayo de dos mil dieciséis,
respectivamente, la presente sentencia se pondra a disposicion del

publico en la version respectiva con supresion de tales datos.

Por lo expuesto y fundado y con apoyo en los articulos 63

fraccion IV y 65 de la Ley de Amparo, se resuelve lo siguiente:
RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se SOBRESEE en el juicio de amparo
promovido por FreEREERR sk kx| _contra los actos y
autoridades responsables precisados en el resultando primero y
considerando segundo, por las razones expuestas en el

considerando tercero de esta resolucion.

SEGUNDO. Como esta ordenado en el considerando
cuarto, entréguese copia autorizada del presente fallo a la parte

que lo solicite.

TERCERO. Cumplase lo establecido en el considerando
ultimo de esta resolucion.

Notifiquese.

Asi lo resolvié y firma Jesus Arturo Cuéllar Diaz, Juez
Decimoséptimo de Distrito en el Estado de Veracruz, con sede en
Xalapa, ante la Secretaria Estefanny Zilli Flores, quien autoriza.

Doy fe.

El Juez La Secretaria

Razon. En esta fecha se giraron los oficios 23933, al tenor de la minuta que
se agrega y se turné el expediente a la actuaria. Conste.



El licenciado(a) Estefanny Zilli Flores, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes en
lo relativo de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, en esta version publica se suprime la informacién
considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el
ordenamiento mencionado. Conste.



